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Abstract

The current political culture in Slovakia was influenced by the key political events after november 1989.
The term political culture is always a concept within a broader theory and is an access path to scientific
policy analysis. Therefore, the aim og the paper was to look at Gabriel Almond)s political science through
his main work The Civic Culture and the result that political culture is one of the perspectives of research
into subjective political orientations. It is based on the system theory of the political system as a nationally
established structure of interacting tasks in which four different levels can be distingnished. Almond
established a sout of tradition of political science research, his works being the stimulus for extensive work
in the field of theory and empirical research motivated by the efforts of research on political culture on
a whole new foundation.

KPucové slova : politicka kultura, kultura politiky, politické spravanie, Almond Gabriel, The Civic Culture,
kulturna kauzalita, typologia v politickej kulture

Uvod

Politickd kultira je pojem cCasto zamieniany médiami za kultaru politiky. Ide o pojem, ktory
nezahriiuje len spravanie politickej elity, ale ide o pojem, ktory vytvara vztah medzi kultarou
a politikou. Pojem, ktory zahriiuje nielen spdsob, ktorym funguje politicky systém, ale aj ako je
vnimany subjektmi vo vnutri politického systému, preto tymto pojmom je hlavne praktické
fungovanie politiky vo vnutri systému. Prvy raz bol pojem politickd kultara pouzity Gabrielom
Almondom, americkym politolégom zndmym priekopnickou pracou v komparativnej politike,
politickom vyvoji a politickej kultire v ¢lanku Comporative Political Systems, ktory pouziva
politickt orientdciu na detailné objasnenie vztahu jednotlivca k systému ako koncept zasadeny
do najroznejSich tedrii.

Politicka kultiara

Stcasna politicka kultiru na Slovensku ovplyvnili kI'icové politické, ekonomické a socialne
udalosti po novembri 1989. Pddom komunizmu a skoncenie éry socializmu sa zacal aj v
slovenskej spolo¢nosti formovat’ novy politicky poriadok, dochadza k zasadnému prelomu vo
vnimani a chapani obcianskej spolocnosti. Strednd a vychodna Eurdpa, ktora v minulosti
prechadzala svojimi tazkymi a krvavymi obdobiami sa v roku 1989 prezentovala spésobom, aky
nema v historii ,, revolacii *~ obdobu. Neutichajica viera osvietenského obdobia v nevyhnutnost’
I'udského pokroku akoby sa zmiesila s ideou ,, Platonskej starostlivosti o dusu *’, ktora podl'a
¢eského filozofa a chartistu Jana Patocku vyvadza ¢loveka z jeho prirodzené¢ho egocentrizmu k
vychove k slobode (Sokol,2007). Demokracia sa §irila vo svojej utopistickej podobe, ktora je
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opravnend na urovni nepolitickej politiky, a vo chvilach agonie komunistickych rezimov
Vv krajinach strednej a vychodnej Eurdpy sa zabalila do neznej, jednoduchej naivity (Alan, 1995).
Volby v roku 1990 tspesne ukoncili prva etapu prechodu k demokracii, pad komunistického
rezimu znamenal zaciatok formovania sutazivého pluralitného politického prostredia. A prave
v slovenskej spolocnosti sa potvrdilo pravidlo Huntingtona, amerického politického teoretika
(Stret civilizacii,1996) pri institucionalizacii demokratického politického spravania. Podl’a jeho
tedrie, rozcarovanie, ktoré v novych demokratickych systémoch zavladlo sa Casto prejavuje
rezignaciou, cynizmom a nechut’ou k politickym otazkam.

Vo viacsine novych demokracii bola v obdobi zmeny rezimu volebna ucast’ vysoka, ale v d'alSom
obdobi klesala (Huntington, 2008). Samuel Huntington sice hovori o strete civilizacii , ale na
zmysle jeho ozndmenia by ni¢ nemenilo, keby bola re¢ o strete kultar. Civilizacie st nim
definované ako kultirne jednotky , st to kultury ,, vo velkom "', ktoré zahriluju vnutorné
a vonkajsie stranky socialnej reality, a tvrdi, Ze jeho civilizacna paradigma je schopna generovat’
predpovede o0 vyvoji medzinarodnej politiky a kultira vysvetluje aspon cast’ ztoho Co sa
odohrava v globalnej politike. Otazkou zostava aki povahu ma tento vzt'ah medzi kultirou
a politickym zivotom a aky typ kulturalistického vysvetlenia Huntington ponuka (Skovajsa,
2006).

Termin politicka kultura je vzdy len koncept v ramci $irSej tedrie a je viac pristupovou cestou
k vedeckej analyze politiky. Karl Rohe, nemecky politolog zdoraziuje, Ze politicka kultara nie je
len predmet, ale aj perspektiva skimania. Politickd kultira predstavuje akési okuliare, ktorymi sa
pozerame na politicku skutocnost’ a niekedy objavujeme javy, ktoré ak pozorujeme cez obycajné
politologické okuliare zostdvaji neviditelné. Politicka kultara je len jednou z ponukajucich sa
perspektiv vyskumu subjektivnych politickych orientacii (Skovajsa, 2006).

Americki antropologovia Kroeber a Kluckhohn vo svojom prehl'ade 161 definicii kultary ku
ktorym pridali nakoniec aj svoju vlastnu, rozsirili celkom Sest’ zakladnych typov definicii kultary

(Skovajsa, 2006):

e deskriptivna, zd6raznujica vypocet zlozZiek kultury

e historicka, zamerana na tradicie a medzigeneracny socialny prenos

e normativna, zamerand bud’ na pravidla a spésoby chovania, lebo na hodnoty a idealy
a nimi utvarané chovanie

e psychologicka, zdoraznujiucu tlohu kultary ako formy prispésobenia prostredia a nastroje
rieSenia problémov

e Struktdrna, zamerana na kultiru ako usporiadany celok alebo vzorec 2

e genetickd, zamerana na charakter kultiry ako artefakt alebo produkt 'udskej ¢innosti.

Nevyhodou tejto kvalifikacie je, Ze nie je mozné kazdy defini¢ny pristup vzdy zaradit’ do jedne;j
triedy, vymedzenie politickej kultury patri obyc€ajne do viacerych tried.

Pristupy k politickej kultire sa daju klasifikovat’ napriklad aj podla toho do akej oblasti
socialneho Zivota politicku kulturu umiestiiujeme. PouZitim troch rozliSujucich kritérii vznikla
klasifikacia, ktora je odolnejsia proti prekryvaniu medzi triedami (Skovajsa, 2006):

e 1l.a /objektivisticky makropristup, ktory sa sustreduje na vzajomné vidzby medzi
kultarou a politickou a socialnou Struktirou, odborovo zodpoveda kvantitativne;
empirickej politickej vede a socioldgii, zakladnou kultirnou jednotkou st v analyze
frekvencie objektivizovanych postojov na trovni kolektivity

e b /objektivisticky mikropristup, ktory sa zameriava na vztah medzi osobnostou
ajednanim ajeho odborovym zazemim je socidlna psychologia a psychologicka
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antropolégia, zakladnou jednotkou kulturnej analyzy su osobnostné rysy alebo vzorce
postojov na urovni jednotlivého nositel’

e 2. interpretativny mikropristup, ktory sa usiluje o hlboké preniknutie do kultary
chapané ako bohato Struktarovany subor socialnych vyznamov aje spriazneny so
skimanim politickej kultiry v historii a s kvalitativnymi smermi v politologii
a sociologii, zakladnou jednotkou kultury su socidlne zdiel'ané vyznamy

e 3. konfiguracny pristup, ktory kultiru tematizuje holisticky a odvodzuje jej rysy z jej
zakotveni v celkovom zivotnom sposobe spolo¢nosti, kona tak na ziklade empirického
pozorovania, znalosti historického vyvoja, vyskytuje sa naprie¢ spolo¢enskymi odbormi,
zékladnou kultirnou jednotkou su kultarne konfiguracie zahritujuce subjektivne obsahy
a jednania a socialne vztahy.

Zékladné pristupy sa liSia uz svojim ustrednymi predpokladmi o povahe socidlnej reality
a sposoboch ako tato realitu skiimat’, ale tiez modely kultirnej kauzality s ktorymi pracuju
(Skovajsa, 2006)

Koncepcia politickej kultury v The Civic Culture

Pojem politickej kultiry uviedol do obehu v rdmci politickej vedy Gabriel Almond ¢lankom
Comparative Political Systems v roku 1956. Jeho cielom bolo upevnit’ zaklady komparativne;j
politologie ako systematického Stadia zhody a rozdielnosti medzi politickymi jednotkami, za
predmet tejto discipliny oznacil politické systémy chéapané ako Struktury roli alebo presnejsie do
vzorcov usporiadané interakcie roli vztahujucich sa k rozhodnutiam, ktoré maja oporu v hrozbe
fyzického donutenia. V danom texte zaviedol pojem pre komparativne Stadium politickych
systémov ato orientaciu k politickému jednaniu, ktora ma v sebe tri typy ato Kognitivny,
afektivny a hodnotiaci, je podl'a Almonda politicky systém ,, zasadeny ', pretoZe orientacie tvoria
subor vyznamov a ucelov, ktoré prepoziciavaji zmysel jednaniu politickych aktérov. Almond
v danom texte taktiez predloZil prvu typologiu politickych kultur, rozliSuje tu Styri kultirne typy
zodpovedajuce Styrom typom politického systému (Skovajsa, 2006) :

e angloamericka politicka kultura, ktord je homogénna, jej prisluSnici sa vo vysokej miere
zhoduju na politickych cieloch a prostriedkoch, pre tato kulturu je charakteristicka
atmosféra trhu, experimentu a hry

e kontinentalna politicka kultara, ktord je fragmentarizovana, historické okolnosti
sposobili , Ze v tychto systémoch prezivaju starSie kultirne vrstvy, ktoré sa usadzuji do
podoby subkultar vytvarajacich v spolo€nosti silné a hlboké Stiepenie, Almond
vymenovava tri zakladné kontinentalne europske subkultary — 1. katolicku subkultiru /|
royalisti, krestanski 'udovci /, 2. kultiru starsich strednych vrstiev / konzervativci, liberali
/, 3. industrialnu subkultiru | socialisti, komunisti /

e totalitna politicka kultura, ktord je nekonsenzudlna v tom zmysle, Ze podpora systému
je v nej dosahovana tlakom a donucovanim, vyznacuje sa vysokou mierou konformity
a apatie

e preindustrialna politicka kultara, ktora je kultarou krajin na ceste politického,
ekonomického a socidlneho rozvoja, je charakterizovana ako kultura zloZzena z vnuatornej
kultary zapadu, najmenej jednej kultiry autochténnej a charizmatickej politickej kultary
(Skovajsa, 2006), ktora vznika nastupom charizmatického vedenia k moci po otrasoch
spdsobenych napiatim medzi tradicnou domacou a implantovanou zapadnou kultarou.

Almondovt prvu klasifikéciu politickych kultir méZeme opravnene kritizovat’ za to, Ze sa az prilis
zjavne opiera o strukturne rysy politickych systémov anie je analytickd, ¢ize neumoziuje
rozkladat’ existujice politické kultiry na spolocenské prvky, ¢o by vel'mi ul'ah¢ilo porovnanie
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medzi politickymi systémami a vysvetlovanie rozdielov, ktoré su politickou kultirou
podmienené. Tieto nedostatky sa pokusil Almond odstranit’ vo svojej knihe The Civic Culture.
Tato kniha bola stotoznena s vyskumom politickej kultary do takej miery, Ze si dodnes zachovala
povest prelomovej prace  kvoli rozpracovanej novatorskej teorii politickej kultiry
a ambiciézneho vyskumného projektu, ktory zhromazdil rozsiahly subor dat z piatich krajin,
na ktorych bolo mozné uskuto¢nit’ medzinarodnti komparaciu. Za zéklad sluzi systémova teoria
0 politickom systéme ako na narodnej urovni ustanovenej Struktire vzdjomne sa ovplyviiujucich
roli, v ktorych je mozné rozliSovat’ §tyri rozne roviny. Na prikladoch politickych objektov spolu
s orientaciami, kde mo6zu politicki aktéri vo¢i nim zaujimat’, je typoldgia politickych objektov
a orientacii k politickym objektom nasledovna (Skovajsa, 2006) :

Tabulka 1: Typolégie politickych objektov a orientacii k politickym objektom v The Civic
Culture

Typy Priklady Priklady Priklady Priklady
politickych politickych orientacii orientacii orientacii
objektov objektov kognitivne afektivne Hodnotiace
systém ako Stat, narod znalost’ vlastenectvo presvedcenie
celok Statnych o legitimite
in§titucii, systému
drzitelia uradov
input — politické strany, znalost’ stran emocionalne presvedcenie
vstupové zaujmoveé aich identifikacie 0 tom, ze politické
objekty skupiny, kandidatov s politickou strany maju
masové média stranou existovat’
output — byrokracia, znalost’ hrdost’ na presvedcenie
vystupové sudy, Statne uradnych efektivitu 0 nutnosti
objekty politiky predpisov, Statneho aparatu  nezavislého
zakonov sudnictva
ja jednotlivec ako  znalost’ obcianska predstavy
politicky aktér, obcianskych sebaddvera 0 obcianskych
obcan, voli¢ prav povinnostiach

Zdroj: Almond, Verba 1989, s.14-15

Je vhodni doplnit’, ze politické objekty na irovni input/output mozno rozdelit’ na Specifické role
alebo Struktury roli ako legislativne a exekutivne organy alebo byrokraciu a vykonavatel'ské role
konkrétnymi ¢lenmi parlamentu, vlady, aradnikmi a pod. a vladnymi politikmi a rozhodnutiami
ako napr. vzdelavacia politika . Politickd kultira, orientacia k politickym objektom, hodnoty,
normy, postoje ovplyviiuju politické spravanie, ¢ize politickd kultura ovplyviiuje politické
Struktary. Almond sa pri konceptualizacii ¢asto ponoril do empirickej Casti svojho vyskumu bez
toho, aby si polozil otazku konkrétnej povahy tejto kauzalnej suvislosti, a preto mu svet politickej
kultary v celom jeho vyznamovom bohatstve a zlozitej vnutornej Strukturécii zostava nedostupny
(Skovajsa, 2006).

Politicka kultura na Slovensku

Aktivnym komponentom kazdej identity je aj kultira, ktort mozno definovat’ ako komplex
Specifickych duchovnych, materidlnych, intelektudlnych a emocionalnych ¢ft spolocnosti alebo
socialnej skupiny ktory zahfiia spolu s umenim a literatirou aj spolo¢ny sposob zivota, zivotny
§tyl, hodnotovy systém, tradicie a vieru.
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Demokratickd politickd kultara je nevyhnutnym zédkladom demokratického rezimu. Média nam
casto predkladaju, ze politicka kultara krajiny, politickych stran alebo politickych predstavitelov
jenizka, Velakrati s tvrdenim, Ze niektori slovenski politici, niektoré strany ¢i dokonca slovensky
narod ako taky nema ziadnu politicka kultiru. Toto v§ak moZeme zaradit’' k hodnotovym stidom
v politickej publicistike alebo verejnej mienke, ale v politickych vedach sa tento termin pouziva
ako nehodnotiaci, pojem politicka kultira by mal spravne disponovat’ hodnotovou neutralitou ,
¢ize sudy o politickej kulture nie s mordlnymi sudmi, suCasne ale plati, ze politicka kultara
zahfna tie rysy spoloCenského Zivota , ktoré s politickou moralkou suvisia. Politicktl kultiru
vyrazne determinuje intelektudlna a mravnad troven [Iludského a politického spravania
protagonistov politického diania v parlamente, vo vlade, na poste prezidenta republiky, na
ustavnom sude v komunikacii medzi nimi a vo vzajomnej ucte a reSpektovani sa tychto najvyssich
predstavitelov moci v krajine. Model ich vzajomného spravania sa stadva vzorcom politickej
kultary pre vSetky nizSie sféry politického Zivota v krajine a prenasa sa do vzajomného vztahu
medzi obanom a Statom (Kusy, 1997).

Vyvoj po roku 1989 znamenal pre slovenskt spolo¢nost’ niekol’ko zlomovych okamihov, ako boli
volby vroku 1992, nasledne vyustenie do rozpadu CSFR avzniku samostatnej Slovenskej
republiky. Po parlamentnych volbach vroku 1998 zédpas o dodrziavanie zékladnych
demokratickych principov zna¢ne zmenil charakter, pad ,, meciarizmu " a nastup vlady Mikulasa
Dzurindu spdjala verejnost’ s vysokymi ocakavaniami ato Vv dblezitosti del’by moci, potreby
konsenzudlneho pristupu v politike, potreby respektu plurality nazorov a vedomie dblezitosti
nezavislosti a slobody médii. V predstavach verejnosti sa zafixovalo protikladné vnimanie
demokracie a politiky, kym pojem demokracia ma pre vacSinu l'udi pozitivny naboj, pojem
politika evokuje negativne reakcie, dominuju kritické ndzory na politikov ako ludi
s egoistickou motivaciou, nizkou moralkou a nezaujmom o ob¢anov. Znechutenie verejnosti
Z nekalych praktik politikov a korupénej politiky, vyvoldva u Casti verejnosti nostalgiu za
rezimom spred roka 1989, ked’ nedemokratickd moc nezatazovala obfanov svojimi spormi
a verejnost’ bola postavena pred hotové rozhodnutia (Butorova-Gyarfasova, 2011).

Zastupitel'ska demokracia otvorila priestor pluralite ndzorov a dialogu, co je charakteristické pre
politické prostredie , v ktorom sa uskuto¢iiuje zapas stupencov réznych stranickych zaujmov.
Takyto zapas nie je nijaky nevinny rozhovor ani filozoficky seminar, ale je nebezpecne, ze do
tohto zapasu vstupuju rézni populisti, ktori ucelovo svojou kritikou utocia proti samotnym
demokratickym institiciam a procesom. Aj narast internetu znamenal zaciatok éry spolocného
globalneho komunikovania. Vdaka novym komunikacnym technoléogiam moéze clovek
dvadsiateho prvého storofia nadobudnut’ presvedcenie, ze nezije v izolacii, a Zze sa rozSiruje
priestor jeho osobnej slobody. Elektronickd pavucia siet’ omotana okolo nas, ktora spaja cely svet,
ktorej komunika¢né kanale nie st priechodné len jednym smerom, ale spajaji nespocetné
mnoZzstvo vysielatel'ov a prijimatel'ov informécii pri neustalej vymene tychto pozicii, pontka
uzitoény a vyznamny priestor na rozvoj obc¢ianskej spoloc¢nosti. Jej vyuzivanie, ktoré ovplyviiuje
najmd myslenie mladej generacie, posiliiuje ¢rty modernej spolo¢nosti, medzi ktoré patri aj
atomizdcia a virtudlny svet socidlnych vztahov. Paradoxom tejto siete je vSak najmi to, Ze
umoziuje sledovat’ a komplikovat’ zivot riadnym obCanom a d& sa l'ahko zneuzit' na Sirenie
extrémizmu a davovej psychoézy (Katuninec, 2011).

Politici musia byt’ pod neustalou kontrolou verejnosti. T4 si vS§ak musi byt vedoma , Ze st do
urcitej miery aj odrazom jej stavu moralnej Grovne a politika v demokracii ponika moznosti
kazdému, kto v nej chee posobit’ a Kto v nej chee zaujat’ zodpovedné stanovisko. V zastupitel'skej
demokracii sa neustale objavuje nova nadej na kvalitnli politiku. Politici vSak v pripade uspesnych
volieb opantani mocou ¢asto opominaju, Ze su zastupcami svojich voli¢ov a maju zodpovednost’
za spravu veci verejnych, ktord sa v ich rukach stava iba néstrojom obycajnych mocenskych
zapasov a zdrojom finan¢ného obohatenia sa (Katuninec, 2011).
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Opravnené vysoké naroky na politické elity mame uz len kvoli tomu, ze disponuji mocou.
Ekonomické a socialne problémy, nespokojnost’ s korupciou, arogancia financnej a politickej
moci, previazanost financného a politického sveta, v ktorej sa najmid politicky svet ocitol
V podriadenej tlohe, a kriza elit vyvolavaja pocit krivdy a mobilizuja l'udi k protestnym akciam.
V krajinach Eurdpskej unie sa demokracia, sloboda a ludské prava zdaju byt niecim
samozrejmym, ale v skutocnosti su to starociami vybojované a sformované hodnoty. Aj preto si
v demokratickom politickom zivote musi kazdy svietit’ na ceste svetlom, ktoré si nesie so sebou
a vykonavat’ moc, ktori v tomto ramci sim ma. Demokracia potrebuje uprimnych stipencov
(Katuninec,2011). Je pravda, Ze I'udia by nikdy nedosiahli to, ¢o je mozné, keby vo svete ststavne
nesiahali po tom, ¢o mozné nie je. Aj ti ktori nie su ani vodcami, ani hrdinami v tom pravom
slova zmysle, musia sa vyzbrojit' takou odusevnenou odvahou, ktorda uz teraz dokaze celit
stroskotaniu vSetkych nadeji, inak nebudu schopni presadit’ ani len to, ¢o je uz dnes mozné
(Weber, 1990).

Ako sa politicka kultira tvori ? Predpokladat’ mozeme, Zze sa v spolo¢nosti ¢asom tvaruje vo
vztahu k politickému systému a K historickym skusenostiam. Kultira sa meni ¢asto vel'mi
pomaly, napriek tomu, Ze sa striedaji generacie, dochadza k dedeniu politickej kultary jednej
generacie inou, ¢o nazyvame politickou socializaciou. Existuje mnozstvo pristupov k vyskumu
politickej kultary aspor ¢i vyskum politickej kultiry patri antropologii, socioldgii alebo
psycholégii. Mé sa skumat’ myslenie jednotlivca ale aj skimat’ celospoloCenské myslenie, ak sa
chceme nieco dozvediet’ o politickej kulture . Nemenej dolezity je i vplyv politickej kultury na
formovanie systému alebo systém na formovanie kultiry, ide tu o obojstranny vzt'ah vzajomného
vplyvu. Niekedy existuje tendencia pouzivat’ politicka kultiru ako nahradné vysvetlenie javov,
ktoré nie sme schopni vysvetlit’, preto sa treba vyhybat’ pouzivaniu pojmu politickd kultira na
vSetky politické javy, ktoré vysvetlit’ nedokazeme.
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